Zverejpovani informaci za rok 2012

¢.J. 95/2012 z 3.1. 2012

dotaz zda rsto planuje investice v roce 2012, které budouespogieSenim bezbarierovosti
a to pomoci schodolézploSin a vytal, najezdovych ramp apod.

11.1.2012 vijizeno telefonicky OSMI — investice neni planovana

¢.j. 386/2012 z 10.1. 2012

Zadost o zaslani investiich plam mésta pro rok 2102 — seznam stavebnich prajekt
25.1. 2012 vijizeno e-mailem OSMI — na rok 2012 nemé&sta Zadny investni plan ani
seznam stavebnich projékt

¢.J. 955/2012 z 27.1. 2012

Zzadost o informaci o tom, jakd@stka byla vyplacena dle mandatni smlouvy schealen
usnesenim rady &sta ze dne 8.9. 2010 za obdobi od 1.7. 2011 d@3201L1 a za jaké
konkrétnic¢innosti

vyiizeno pisem& OKS dne 8.2. 2012 v souvislosti s @glim mandatni smlouvy byt&stka
vyplacena za poradenstvi a konzultace v ramci rikopozemnich komunikacich,
stavebniho zékona a zakona o vodach

¢.j. 1086/2012 ze dne 31.1. 2012

Zzadost o poskytnuti podrobné kalkulace, kterostaeovi vySe poplatku za komunalni
odpad, smlouvy uzaené s firmou KOMWAG a vyitovani za roky 2010 a 2011, wtavani
kapitoly 3722, 3725, detail transakci za roky 2@D0-1, hlaSeni na EKO-KOM za roky 2010
a 2011, rozvahu a vysledovkwesta za roky 2010 a 2011 v detailnttanéni, hlaSeni o
odpadech na Wstsky adCernoSce za roky 2010 a 2011 a polozkokghpedeerpani na
investini akci rekonstrukce nafsti a detail Gtu 042, jak se o jednotlivych akcichtaje
vyiizeno pisemh OKS dne 9.2. 2012, pozadované dokumenty a podkfaaskytnuty

¢.J. 1263/2012 ze dne 3.2. 2012

Zadost a urgence o provedeni dégait k ochrad prav a opravénych zajmi fyzickych osob,
jejich majetku, ochranyifrody a krajiny ve ¥ci zamdovani nemovitosti kaiem

z nepovoleného systému vytap a dale k vypoushi odpadnich vod na parcelu 239/35
v kat. izem{Cisovice

vyiizeno pisemfistavebnim fadem 16.2. 2012 - jiz dne 30.1. 20012 odeslanotékhda
sckleni ¢.j. SU 13261/11-275/20064H které bylo odpo¥di na podani s uvedenim, ze

s majitelem rekramni chaty¢. ev. 400 bylo zahdjendgstupkovéizeni ve smyslu § 178
stavebniho zakona

¢.J. 1322/2012 ze dne 3.2. 2012

Zadost o fedlozenitadného stavebniho povoleni na stavbu rekonstidkcea pozemcick.
2725/13, 2730/21, 2209/43 a 2732/5 v kat. uzemikkpod Brdy, dale Zadost cckehi zda
stavba souvisi zenim SU 12359/11-1389/2010-Len

vyiizeno pisemiistavebnim tadem dne 15.2. 2012 - jedna se o stavajici vadénna
kterém zatim neprobihaji ZAdné montazni praceelsta Gad proto neshledaltgod

k zahajentizeni o odstraimi stavby, na migstsamém bylo zji§ho, Ze na zemi jsou polozeny
nové betonové sloupy, tudiz stavebiddigedpoklada, Zze ma dojit k vgme, v piipads ze
budou sloupy vyrnény za jiné na stejném méstato Uprava nevyzaduje zadné povoleni,
pokud by byly umiginy na jiné misto, pak se jedna o stavbu, ktera rysiprojednana ve



spojeném Uzemnim a stavebrimeni,toto vedeni nema zadnou souvisldstenim vedeném
ve spisw. 1389/2010, vedeném pani Lenhartovou

¢.J. 1778/2012 ze dne 15.2. 2012

Zzadost o poskytnuti informacicleréni dotazniku, ktery slouZzi pro provedeni vyzkuma a
souwésti diserténi prace Zadatele, vyzkum se zabyva vyzkumem trblolasti poradenstvi
vyiizeno OSMI — vydano rozhodnuti o odmitnuti Zadogtoskytnuti informace dne 27.2.
2012

¢.j. 2515/2012 ze dne 8.3. 2012

Zadost o sgleni konkrétniho souboru staveb na pozeriparc. 1094/7 v kat. zemi LiSnice
u Prahy o jejichZz dodateé povoleni bylo dne 15.8. 2008 pozadano, respé kidy uvedeny
v zadosti pip. priloze zadosti kizeni SU 10492/08-1036/2008-Ka , zaslani kopieimdid
pravomocného stavebniho a kolatri@io rozhodnuti ke vSem stavbam na pozetlarc.
1094/7 v kat. uzemi LiSnice u Prahy, o jejichZ dett& povoleni bylo v roce 2008
pozadano, zaslani kopie kolagdéno rozhodnuti VU ke stagtstudny na pozemkiiparc.
337 v kat. uzemi Sbrna Lhota

vytizeno SU dne 22.3. 2012 — zaslano rozhodnuts U 10492/08-1036/2008-Ka, zadost o
dodatgné stavebni povolegij. 10492/08 ze dne 14.8. 2008 a vy VU ke stavbam
vodopravnim

¢.j.2544/2012 ze dne 9.3. 2012

Zadost o zaslani kopie rozhodnuti, kterym byly wiyrze ZPF staveni pozemky v kat. Uzemi
LiSnice u Prahy <. parc. 744 a 745, zadost o informaci, zda a kdygaglacen fipadny
poplatek za vyjmuti uvedenych stavebnich pozere&kZPF

vytizeno tajemnici 12.3. 2012 — prwidist zadosti odlozena préanou nepislusnost. MU
MniSek pod Brdy od roku 2008 nevydaval rozhodnatigci predpisu odvod za odwti
zenedélské pidy na pozemcick. parc. 1094/7, 744 a 745 v kat. Uzemi LiSniceahy

¢.j. 2545/2012 ze dne 9.3. 2012

Zadost o zaslani kopie pravomocného stavebnihol@oiva kolaudéniho rozhodnuti ke
stavbam na pozemku parc. 1095/7 v kat. Uzemi LiSnice u Prahy: RCEv. 280, zahradni
krb a sezeni, sklad uhli &e¥a, pracovna-dilna, sklad zahradnihtadéa bazén Marimexty
schodist

vytizeno SU dne 22.3. 2012 - zaslano rozhodijtiSU 10942/08-1036/2008-Ka

¢.j. 2879/2012 ze dne 18.3. 2012

zadost o informaci, kdo podal padive wci odstragni stavels.j. SU 742/12-882/2011 na
pozemkw. parc. 1679/2 v kat. izemi MniSek pod Brdy

vytizeno SU dne 2.4. 2012, informace poskytnuta

¢.j. 3222/2012 ze dne 27.3. 2012

Zzadost o poskytnuti kopie Zadosti stavebniho povala stavbu rodinného domu, kopii
stavebniho povoleni na stavbu rodinného domu, lpmmaného odvolani proti stavebnimu
povoleni obcCernolice a dotaz v jaké fazi se v gasné dob nachazi stavebtiizeni na
stavbu rodinného domu se stavebnikem — pozeémedrc. 82/13 v kat. Gzerfernolice



vytizeno SU pisenindne 2.4. 2012 — kopie zaslany, stavba rodinnénaudoa pozemka.

parc. 82/12 v kat. Uzendlernolice byla pravomoempovolena rozhodnutim ze dne 4.11. 2011
podé.j. SU 8822/11-925/2011-Pet, které nabylo pravacindne 16.2. 2012, v sdasné dob
Zadné stavebrfizeni v uvedenééci neprobiha.

¢.J. 4888/2012 ze dne 10.5. 2012

Zzadost o poskytnuti kopie origifigbravomocného stavebniho povoleni a kolgode
rozhodnuti ke stawx.ev. 177 na st. @ 344 v kat. izemi LiSnice u Prahy

vytizeno SU , zaslano 24.5. 2012 rozhodnutfipystnosti stavby podj. Vyst.2762/59 a
souhlas s ohladenim #Zny v uzivani stavby ze dne 5.4. 2011 ggdSU 1075/11-306/2011-
Ka

¢.J. 5241/2012 ze dne 18.5. 2012

Zadost o informaci ve&ei staveb dvou panelovych ddm pamatkoveé zanv okoli
zdravotniho sediska, o informaci, kdtizeni ved| &. spisu v danédci, vyswtleni, kde je
uvedeno ve vyhlasae 58, Ze Ize stait domy v pamatkové zénRD a RCH v tradhim
stylu ainformaci jaka je zast&nost pozemk v pamatkové zan

vytizeno SU, zaslano dne 31.5. 2012 — u zdravotnfediska je postavenich &.p. 1064,
ktery neni v pamatkoveé zdriizeni vedla posfena dedni osoba Jarmila Hrabcové, spisu
848/05, ve vyhlasce 88ta MniSek pod Brdy. 58 o zavaznéasti tzemniho planu sidelniho
Utvaru MniSek pod Brdy, zérE. 1, Méstské pamatkove zénneni vyslovi zakazano
povolovani obytnych dotn a neni zde ani vyslo¥ruvedena zast&most pozemk

Vv pamatkoveé zGh

¢.j. 5858/2012 ze dne 5.6. 2012

1) Zadost o informace zda je mozné v pamatkové gtawt nové obytné domy

2) Zadost o informaci zda lze v pamétkové&provadt demolici v rozporu s PD, bez
demoliniho vyneru a jak, kdyz k tomu dojde, postupuje SU

3) zadost o informaci jak SU postupujeiipac vystavby novych RD a jak &mje dané
odstupy

4) dotaz zda nedojdgimedostat&ném odstupu u domip. 3 a 4 k poruseni pozarniéh
jinych predpisi

5) Ize provést betonové zalozeni budovy sousedéibgmel od majitele souhlas a od SU
fadné povoleni

6) jak postupuje SU vifpac nekazg stavebnika, kterému byly zastaveny stavebni péace
dale stavi? Lze vydat rozhodnuti o odstrarstavby a jaka jéasova ltita mezi timto
vydanim a rozhodnuti o odstiai stavby. Dotaz na sat rizeni a jeho vySi zadavatele
stavbycp. 4

7) jak se SU vypi@dal s tim, Ze zadavatel stavipy 4 se ji stavike dopustil ponieni staveb
sousednihodastnikatizeni a zda si sam provadi fotodokumentaci pro aoh@ntovani stavu
veéci

8) jak se SU vypi@dal se stavbou objekip. 4, ktera je postavena v rozporu s PD¢ jeo

v dané ¥ci diskriminovany jeden doeny Eastnikiizeni

vytizeno SU, zaslano 18.6. 2012

Kbodu ¢. 1 - stavebni iad séluje, Ze na stejnou zadost odpovidal dne 31.5.20d@
¢.J. SU 5241/12-803/2012-Min. Déle stavebnifadi uvadi, Ze rozhodnuti o dodatém
povoleni na stavbd.p.4, bylo pli prezkoumano naizenym organem tj. Krajskymradem



Stredaieského kraje, ktery neshledal Zadné pochybeni? tsidivba je v souladu s platnym
Uzemnim planem.

K bodu ¢. 2 — v pamatkové zénlze provadt demolici se souhlasem poppovolenim
stavebniho tadu dle § 128 stavebniho zakona. Pokud je stadst&raména bez souhlasu
pop. povoleni stavebnihoiadu, stavebni idd postupuje dle § 180 odst. 1 pism. c)
stavebniho zakona.

K bodu¢. 3 — V gipac vystavby novych RD pdpobytnych dom postupuje stavebnitad

dle stavebniho zakona a provaith vyhlasek ke stavebnimu zakonu. Vzajemné ogstup
staveb jsoureSeny komplethv § 25 vyhlaskye. 501/2006 Sbh. o obecnych poZadavcich na
vyuzivani Uzemi. Ve stavebnim zakanani v provagcich vyhlaskach ke stavebnimu zakonu
neni nikde uveden limitni odstupu pro nutné opratgveb. Stavebniiédd miZze doporudit
stavebnikovi odstup praipadnou udrzbu stavby a to kidédnuti na konkrétni stavbu.

K bodu¢. 4 — Likvidace de®vych vod, bylateSena v projektové dokumentaci stavby, ktera
byla postoupena Krajskémuraglu Stedateského kraje zivodu soudniho sporu. Tato
dokumentace, ale irozhodnuti o dodatam povoleni stavby, byla Krajskymiaglem
Stredaieského kraje i@zkoumana a nebylo zde shledano Zadné pochybergtahbu byla
vypracovana technickd zprava pozarni ochrany, &elge vyjatl Hasicsky zachranny sbor
Stredateského kraje krajskéhteditelstvi, odlodené pracovig Revnice, kterému ipslusi
posouzeni, zda dochazi k poruseni pozarnfedpgigi. Stanovisko Hagského zachranného
sboru Stedateského kraje krajskéhi@ditelstvi, odloteného pracovidtRevnice je sotasti
spisového materialu, ktery byl postoupen Krajskéiadu Stedateského kraje.

K bodu¢. 5 — Jedna se zmu stavby, kterou je@ba projednat dle § 118 stavebniho zékona.
(Bod ¢. 5 neni srozumitethspecifikovan, |ze z#& usoudit, Ze se jedna o 2nu stavby ped
dokortenim).

K bodu ¢. 6 — Stavebni iadad postupuje dle 134 stavebniho zakona tzn.rivejdvyzve
stavebnika k bezodkladnému zastaveni stavebniddi, prani-li vyz¥ vyhowno, stavebni
Ufad vyda rozhodnuti, kterym fidi zastaveni praci na staviNasledg postupuje dle 180
odst. 3 pism. c¢) stavebniho zakona. Pokud se mié&mebo podnikajici fyzicka osoba, jako
stavebnik dopusti spravniho deliktu tim, Zespvyzvu stavebnihor@adu podle § 134 odst. 4
nezastavi prace na staylive dle 8 181 pism. a) stavebniho zakonalitygbkutu az do vySe
200 000,- K.

K bodu¢. 7 — Stavebnimuiadu nebyl pedloZzen Zadny prokazatelny doklad, Zze zadavatel
stavby¢.p. 4 se @i stavi® dopustil ponieni staveb sousednihdastnikatizeni. Pokud k tomu
doSlo musi stavbu a sousedni pozemky uvéstidodmiho stavu na vilastni naklady. Rami
stavby a nahrada nakladje oktanskopravni namitka, kterd nespada do rozhodovani
stavebniho tadu. Fotodokumentaci si stavebnik provadi, majskozici k nahlédnuti ve
svém archivu.

K bodu¢. 8 — Stavebniiad zahdjiliizeni o odstrani zmeny prednetné stavby aemz jste
byl informovan. ProtoZe stavebnik podal Zadost dati®né povoleni fednttné znény
stavby¢.p.4, bylotizeni o odstraimi stavby peruSeno aiemz jste byl taktéz informovan.
Protoze zadost o dodate povoleni zény stavby neposkytovala vesSkeré podkladyfaané
posouzeni, bylofizeni o dodatém povoleni zimy stavby peruSeno a stavebnik byl
vyzvan k doplgni dokladi. Po jejich doplini bude zahajentizeni o doda@ém povoleni
zmeny stavby, v ramci ¢ho budete €astnikemiizeni, kde mZe uplatnit veSkeré namitky
a ipominky.



Stavebni tad Vam dale s#uje, Ze stavebnikovi uloZil pokutu za provedeniémynstavby,
kterou proved!| v rozporu se stavebnim povolenifitemz postupoval dle § 180 stavebniho
zakona.

¢.J. 7248/2012 z 13.7. 2012

dotaz na odpaid’ ve \Kci stiznosti odpail

vyiizeno OKS pisemindne 25.7. 2012

Zadateli sdleny nalezitosti registrace dle OZ¥. 2/2012 a podrobnosti k projednavani této
vyhlasky, etré informani kampaf. O nevyvezeni odpadu byla informovana svozova
firma.

¢.J. 7249/2012 z 13.7. 2012

dotaz na festupkovéiizeni ve ¥ci stavby ¢p. 4, zadost o informaci kolik &l SU
piestupki, a zda SU uvazuje o podani Zzaloby naenavykonu tedniho rozhodnuti v dané
véci, jelikoZ stavebnik sousta¥@a umysIg poruSuje staveni zakon

dotaz na odstupipnové stavb, ktery musi uma¥ovat Udrzbu staveb a uzivani prostoru mezi
stavbami

vytizeno SU pisenindne 18.7. 2012

se stavebnikem byl projednan 1 delikt, o kterémZaglatel informovan 4.7. 2012, o podani
Zaloby stavebniiad neuvazuje

Vzajemné odstupy staveb jsteseny v § 25 vyhlasky 501/2006 Sb., tato informace byla jiz
sckélena dne 18.6.2012 pad. SU 5858/12-902/2012-Min

¢.J. 7378/2012 z 18.7. 2012

x-ty podret ke stavl ¢p. 4 a dotaz narpstupkovéizeni atizeni o deliktu ve &ci stavby

cp. 4

- kolik kontrolnich prohlidek proved! SU na této si&wd doby vydani rozhodnutj: SU 12409/11-
1200/2011-Hra, ze dne 4. 1. 2012 ro zastaveni V&tasebnich praci.

- praé SU red nedavnem @ zbytesné seznamoval stavitele s tim, Ze nekona dle vySdaného
rozhodnuti, jelikoZ totoied vydanim rozhodnuti jiZtve provedla fedchudkyre pi. Hrabcové a to
min. na kontrolni prohlidce. Novym seznamovattiemo oéemz stavitel zakordtvi a byl s tim i
predem fivodr seznamen je jen pouzeelovym jednanim SUEimz se opt prodlouzila jeho
netinnost a stavebnikovi dala ,mozZnost* stelbez postihu dle takto nastaveného nestandartniho
postupu.

- kolik SU vydal v této ¥ci opakovatelnychiizeni o pestupku na fyzickou osobu a zdali vytiaeni
o spravnim deliktu na pravnickou osobu.

- kolikrat SU vyzval stavitele k dopini projektové dokumentace v ramci &jgi zadosti o
dodaténém povoleni a kolikrat stavitel nesplnil terminy ehané
vytizeno SU pisenindne 20.7. 2012
opakovag SU slil, Ze dne 5.6. 2012 padj. SU 5892/12-836/2012-Min vyzval stavebnika
k bezodkladnému zastaveni praci na rozéstastavl, 22.6. 2012 opakovarproved! kontrolni
prohlidku, kdy zjistil, Ze je ve sta¥lpokrasovano a vydal rozhodnuti dne 26.6. 2012 p@dSU
6673/12-836/2012-Min
- informace o p&tu kontrolnich prohlidek nelze v stasné dob poskytnout, spis je na po#n
Zadatele postoupen krajskéntadu
- pokud by SU netinil opatreni v podob seznameni stavebnika, nemohl by nasiedn
postupovat dle 8 180 odst. 3 pism. c) stavebnikorea



- stavebnikem je pravnicka osoba nikoli fyzicka, mto gripack je projednavan delikt, nikl
ptestupek, byl projednan jeden delikt, dal$izen byt projednavan pouze poté, az bude spis
k dispozici SU

- dalsi informaci o ptet vyzev k doplani PD nelze poskytnout, vzhledem k tomu, Ze spig ne
k dispozici

¢.j. 7856/2012 ze dne 27.7. 2012
Zadost o poskytnuti informaci
1) mnoZstvi a zfisob podani Mp MniSek pod Brdy v letech 2011-20B3wilikem sousednich
nemovitosti Ing. dim Starym
2) sckleni dat podani Ing.ilho Starého adresovaného MP v letech 2011-2012
3) jakym zpisobem byla tato oznameni urena
Predmétem stiZznosti, ozndmeni a zejmétiagavani straznik MP se tykaji zaleZitosti stavby
¢p. 4 a probihajicich stavebnich praci.

vyiizeno MP pisemidne 3.8. 2012

1) meéstska policie na Zadost ing. J. Starého zasah@xalaokazdé se jednalo o telefonickou
zadost pes MO F'R, ktera si vyzadala ssmnost MP.

2) 1.9.2011a25.5.2012

3) kpodani ze dne 1.9. 2011 bylatizena fotodokumentace, kopie povoleni stavby ackBi a
spolu s ednim zaznamenmrgdano MO PR Mnidek pod Brdy
@ipad z 25.5. 2012 si na migirevzala hlidka MO €R Mni3ek pod Brdy, ktera se na ndist
rovréz nachazela

¢.j. 8743/2012 ze dne 21.8. 2012

Zadost o poskytnuti informaci a pétir Zadost o zaslani kopie pravomocného stavebniho
povoleni k rekonstrukci gchy a kominu u stavby rekega chaty na pozemkti parc. 1094/7
v kat. Uzemi LiSnice a informaci jak bylivgen podgt, v piipact Ze stavebni Upravy nebyly
povoleny

vyiizeno pisemaSU dne 3.9. 2012

- ha vynénu stesni krytiny a opravu Wsiho povrchu kominu na rekrgd chat ¢. e. 280 na
pozemkuw. parc. 1094/7 v kat. Uzemi LiSnice u Prahy nelybtdno Zadné stavebni povoleni ani
ohlaSeni, st. tpravy byly oznameny sadu 10.4. 2012, po posouzeni sadizjistil, Ze se jedné o
stavebni Upravu, ktera nevyZzaduje stavebni povaleimhlaSeni, podhve \&ci uloZzeni
nebezpé&ného odpadu na lesnim pozemku spada do kompetfid€ ernosice, odbor ZP

¢.J. 8933/2012 ze dne 27.8. 2012

Zadost o stleni poskytnuti uddjkteré se vztahuji ke sta¥bzna&ené ,f@istavba, nastavba,

stavebni Gpravy domu k trvalému bydl&pi 4 v kat. Gzemi MniSek pod Brayj. SU 11845/10-

875/2008/-Hra a SU 5892/12-836/2012 Min:

- v8echna&.j. vydana stavebnimiadem, které se vztahuji ke shora dame stavh

- datum a p&et podani podanych Ing. Starym, vlastnikem soussemovitosticp. 3, ktera se
tykaji shora ozngné stavby

- datum a poet stanovisekiadu k vySe uvedenym podanim Ing. Starého , ktdeg by
vyhodnocena jako nédodnéa

vyiizeno pisemaSU dne 30.8. 2012



¢.j. 11661/2012 ze dne 1.11. 2012

Zadost o poskytnuti informace o vySi atimjednolivych pracovnik Méstského Eadu etrg starosty
a mistostarosty za rok 2011 a prvni pololeti roBL2

tajemnici vydano rozhodnuti 14.11. 20124st&ném odmitnuti vydat informaci

¢.j. 11841/2012 ze dne 7.11. 2012

zadost o poskytnuti informaci gréU nepodal Zalobu na tieai vykonu éiedniho rozhodnuti na
stavlE ¢p. 4 a Zadost o provedeni kontrol

vytizeno SU pisenmindne 22.11. 2012

¢.j. 11842/2011 ze dne 7.11, 2012
zadost o poskytnuti informaci o vykonu plynovéekoy vep. 2
vyiizeno pisemhSU 22.11. 2012

¢.j. 12361/2012 ze dne 21.11. 2012

Zadost o informaci, zda bylo vydano tzemni rozhtidma Ekologické centrum MniSek pod Brdy |.
etapa — mechanicko biologicka Uprava odpsgbl&nosti UVR MniSek pod Brdy, zda bylo vydano
stavebni povoleni nebo zahajafeeni o vydani stavebniho povoleni , nebo tenteestaik gedloZil
doklad, na zaklatkterého je oprawn tridicku vystawt

vytizeno pisemh5.12. 2012 — zemni rozhodnuti na I. etapu — nrécka biologické Gpravny
odpad spol&nosti UVR MniSek pod Brdy, as.s. nebylo vydano layleo rgj ani pozadano,
stavebnimu fadu byla 27.8. 2012'edloZena Zzadost o vydani stavebniho povoleni nawyddenou
stavbu, stavebnik bude vyzvan k dajié doklad atizeni bude feruseno

¢.J. 12833/2012 ze dne 3.12. 2012

Zadost o poskytnuti informaci véor presné adresyradu a misté prislusnych orgainve vztahu
k organu Uzemni samospravy

dne 18.12. 2012 bylo rozhodnuto OKS o odmitnutb%éad poskytnuti informace podle zakana
106/1999 Sb.

¢.j. 13520/2012 ze dne 17.12. 2012

Zadost o zaslani inve&tiich plai mésta na rok 2013, seznam rekonstrukci planovanyetech
2013- 2015, fip. dokorgovanych z pedchozich let, financovanych z rozpomesta nebo z dotaich
titula ¢i za jejich podpory

vyiizeno pisemhOSMI dne 2.1. 2013 vydano rozhodnuti o odmitnaitiasti o poskytnuti informace
¢. 106/1999 Sb.



